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Türkoloji Alanında 
Bazı Sorular ve Cevapları 


OOIDU SÖZ 


Soru: Kâzım Bey, dil nasıl doğ- 
muştur? 

Mirşan: Dil aflaşma (bildirme 
ve cevaplama) gereksiniminden 
doğmuş bulunuyor. Yani, dil ki- 
şi anın (zekâsının) isteminin 
varukı |sonucul olarak ortaya 
çıkmış olan bir afilaşma yönte- 
midir. Bu yöntemin goğları |e- 
lementleri| ise, aflam ve sestir 
ki, bunların dilin #/süy |(TSUY, 
teşekkül) başlangıcındaki du- 
rumları hakkında şunu belirt- 
meliyim : 

Erken-Türkçe metinlere 
bakar sak, kişilerin konuşma ör- 
günlerinin |organlarının| onla- 
rın afi #dizlerinin |seviyelerinin| 
gereksinimlerine karşılık ver- 
mediğini görürüz. Esöğük ola- 
rak (meselâ|, "iye olma” (sahip 
olma) sözü henüz dile girmemiş 
ken, Türüklerin (Erken Türkle- 
rin) bu kavramı ÜY fev| sözün- 
den erngediklerini (teşkil ettik- 
lerini| görürüz ki, böyle bir ye- 
tenek "üstün" bir af gerektirir. 
Aynı şekilde, "ses" sözünün 
TAW-İÇİ (dağ içil (yani, yankı) 
sözünden türediğini görmekte- 
yiz ki, bu da çok üstün bir bu- 
luşdur. Afilaşılan, Erken-Türk- 
ler "afi" (zelâ| kavramını "av 
hayvanı yakalıyabilme yetene- 
ği” olarak aflamış olmalılar— 
AN sözü hem "ai", hem de "av 
hayvanı" demektir. 

Soru: Alaşma gereksiniminden 
doğduğunu söylediğiniz dilimi- 
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zin ilk şekline siz "Erken-Türk- 
çe" demektesiniz. Bize bu dil, ve 
bu dil ile yazılan Anadolu ya- 
zıtlarından Erenköy yazıtı, hak- 
kında bilgi verir misiniz. 
Mirşan: Dilimizin ataçını |ced- 
dini) "Erken-Türkçe" diye ad- 
landırmış olmam doğru olmak 
la beraber,bu bu dilin yalnız 
Türklere özgü olduğunu söy- 
lemez. Benim saptamalarıma 
göre, Avrasyanın bütün oğuşum 
(medeni| dilleri, eğer onlar Er- 
ken-Türkçenin bir kolu değiller 
se, Erken-Türkçeden etkilen- 
miş durumdadırlar. Buna göre, 
ben Erken-Türkçeyi şu şekilde 
sınıflandırmamız O gerekeceği 
düşüncesindeyim : 

(1) ON'ların (yani, Hunların), 
OO'ların (yani, İskitlerin) Er- 
ken-Etrüsklerin ve OT-OĞ'ların 
(Pra-Mısırlıların) dili olan en 
eski anadil. 

(2) Türüklerin (yani, Eski Türk- 
lerin), Erken-Greklerin ve Er- 
ken-Bulgarların dili olan Orta- 
Türkçe. 

(3) TÜÜ-EVİNİ |4olomorphic| 
(yani, aggiuinativ |kümele- 
nen)) dil gyüründen ailesinden) 
olan Geç-Türkçe. 

Bu dil öyürlerinin hep- 
sinin ortak /udruğı |kalitesi| 
bunların İsanın doğumundan 
önceleri konuşulan diller olma- 
sıdır. Yani, ben bazı adırilığ 
Iseparativ) haller dışında, ancak, 
İsanın doğumundan önce konu- 
şulmuş bir dil olma kaydı ile 
"Erken-Türkçe" deyimini kul- 
lanmaktayım. 
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Doğu Anadoludaki ISUB- 

ÖG yazıtları dışında, Erken- 
Türkçenin Anadoluda etkili ol- 
muş olan kollarından en önem- 
lisi, Erenköy-Istanbul yazıtı ile 
bildiğimiz, UW-ON |Mukad- 
des-Hun| dilidir. Bu dilin Eren- 
köyden Trabzona, Sinopa, ve, 
daha sonraları, Sideye zıpladı- 
ğını görmekteyiz. Fenikelilerin 
UWw-ON alfabesini kopya ederek 
kullanmış olduklarından ise, bu 
dilin bugünkü Lübnan ve İsraile 
kadar etkili olmuş olacağı inan- 
cına varılabilinmektedir. 
Soru: "Orhon Yazıtları" şeklin- 
de de anılan, UROUN-SELENE ya- 
zıtlarının dili Erken-Türkçe mi? 
Mirşan: Türklerin Hanlar-Hanı 
sarayının b0/bo/ yazarı Yoluğ 
Tigin tarafından yazılan Türük 
Bil (Türk Commonwealih'i| bol- 
bolu iki büyük taş üzerine yazıl- 
mış bulunmaktadır. Bunlardan 
taş 1" bolbolu, esas olarak, d.ö. 
565'den d.ö.489'a kadar olan 
Türük Bil bolbolunu ağlatır ve, 
ayrıca, —d.ö.565'den öncesine 
ve d.ö.489'dan sonrasına biri/- 
mek Jait olmak) üzere—iki ilâve 
bolbolu da içermektedir. Buna 
göre, 'taş Il'nin dili Erken-Türk- 
çedir. 

“Taş 1" ise, "Taş Tl"nin 
kopyasından ibarettir ve, ayrıca, 
Türük Bilin d.s.544'den 575'e 
kadar olan çağını da içerir. Bu 
çağa birilen Jait olan) dil "taş 
1" dilinden oldukça farklı ol- 
mak la beraber, burda şu özel- 
liği görmekteyiz: "Taş 1'e özgü 
olan bo/bollar "taş 1"'deki bol- 


bollara analog, ve bazı yerlerde 
tıpatıp olarak aflatılmakta ve, 


“buna göre de, "taş 1" çağı dili- 


nin, "saray dili" aflamında ka- 
bul olunan, "taş 11" diline befi- 
zetildiği sözkonusu edilebil- 
mektedir. 

Bu yöntemin sebebi ise, 
Türk Devletinin devamlılığını 
belirtebilme düşüncesidir. 

"Taş TI" çağındaki diğer 
bolbol yazarlarından Öüre Bıfa 
Başı ve Bilge Atufi Ugug bol- 
bolları da Erken-Türkçenin en 
eski TÜÜ-EVİNİ şekline örnek 
olabilirler. 


Doğumdan 
Önceki Çağlarda 
Türkler 


Soru: Kâzım Bey, bize "Türk” 
sözünden ne afladığınızı belir- 
tir misiniz ? 

Mirşan:"Türk" sözünden Türk- 
çe konuşan x/uşlar (populasion- 
lar) mânasını afilamaktayım. Bu 
uluşlardan en eski olanları— 
kendilerine ON (yani, Hun) ve 
00 (kuantum) adlarını vermek 
suretiy le—en eski çağlarda bi- 
le, İKİ İL ETİBİRLİK BUDUN 
(iki halktan busulan (konfigure 
olan) millet) örzmgemiş Jteşkil 
etmiş) bulunuyorlar ve, hatta, 
Türük Bilini (Türk Devletini de 
İKİTİ ETİGMİŞ BİL Jikiye bö- 
lünerek (o yönetilen ocommon- 
wealih) körkünde |şeklindelgör- 
mekteyiz. 

Mirşan, K. 1991; Bolbollar, 8. 12. 
Soru:Fakat Türk, sizin deyişiniz 
Je Türük, sözünü kimler kullan- 
mış? 

Mirşan: "Türük" sözünün İÇÜ- 
ÜM APAM BUUMIN ÇAĞAN 
İSTEMİ JAllahımın neslimin 
Hanlar-Hanı istemil tarafindan 
kullanılmıya başlandığını öyü- 
yorum |zannediyorum|. Benim 
varsayımlarıma göre, bu zat d.ö. 
879-772 arasında olurmuş |hü- 
küm sürmüş) bulunuyor (Mürşan, 
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K. 1978, 100-101). Onun yaptığı şey 
İT-ÖG'ü fimpuls bilincini), di- 
ger bir deyim le, İT-İSİZ'i fim- 
puls dinini) İdil-Oraldan (aslın- 
da İTİZ'den) Doğu Çine kadar 
yaymış olmasıdır. Bu konuda 
büyük bilginimiz Öğre Bıfa Ba- 
şı (d.ö.530-$d.ö.493, doğum af- 
tuyusu belli değil) etraflı bilgi- 
ler vermektedir.  Hoytı-Tamır 
gündeliklerinde de bu konuda 
ısılar |kayıtlar| bulunuyor 

Mirşan, K.1983, Türk Kültürü Dergisi; 
s.313-315. 

Soru: Yani,İÇÜÜM APAM BU- 
UMIN OAĞAN İSTEMİ Bir Ö- 
GİS (peygamber) midir ? 
Mirşan: Buumın Oağanın bir 
peygamber olduğuna Tevratta- 
ki bazı uç-uçulara |statement'- 
lere, ifadelere) göre de hükmo- 
lunabilinmektedir (Mirşan.K. 1985, 
488-591). Fakat Türklerin ilk pey- 
gamberlerinin çok daha önce- 
leri yaşamış olması gerekir. 
Mirşan, 1978; 8.14. 

Soru: Ne kadar önceleri ? 
Mirşan: Bunu söylemek çok 
zor. ALTI YARIO TİGİN met- 
ninin başlangıcında iki ÖGİS 
sözkonusu ediliyor. Bunlardan 
birincisi OT-OZ (Sibir Türkleri) 
peygamberidir ve Abagan Step- 
lerindeki OOT-OZ smfaşları 
15.000 yıl öncelerine işaret edi- 
yor. UB-OT-OZ fPra-OT-OZJ 
deyimi de bu geçmişi ifade etse 
gerek. Buna rağmen, birinci 
peygamberimiz için bu kadar 
eski çağlar sözkonusu olma- 
mıştır, herhalde. (Mirşan, 2000; Er- 
Ken-Türk Devlet-leri ve Türük Bil s.8). 
Soru: Bu deyiminize göre, Buu- 
mın Oağan hayali bir peygam- 
ber mıydı ? 

Mirşan: Buumın Çağan tarihi 
bir kişiliğe iyedir ve Türklerin 
ona Buumın Çağan (Neslimin 
Hakanı) demeleri onun, Erken- 
Türklerin değil, fakat Türük- 
lerin ilk peygamberi ve hüküm- 
darı olmasındandır. Kuvvetli bir 
olasılık la o Tevratta adı geçen 
Ma-Gog (yani, "Baki-KÖK") ile 
ilişkili olabilir (Mirşan, 1985; 89). 


Zaten bu söz ALTI YARIO Tİ- 
GİN'de geçen BİR KÖK (Mut- 
lak Gök) afilamına gelmekte ve 
Buumın Oağanın BİR KÖK Ö- 
ZİME ÖK (Göğün Tek Olan 
İyesinin Krallığı| hizmetindeki 
peygamber olmuş olması kuv- 
vet le olasıdır (Mirşan, 1978; 5.114). 
Soru: Buumın Oağan ALTI Y4- 
RIO TİGİN'de geçen ikinci Ö- 
GİS midir ? 

Mirşan: Hayır, ALTI YARIÇ 
TİGİN bu ÖGİS'in ÇİK BİL'e 
(Sümerler Beldesine) geldiğini 
söylüyor. Nitekim, Çilgiri yazı- 
tından Doğu Anadoluya bir Ö- 
GİS geldiğini öğreniyoruz. Tev- 
rata göre ise, bu ÖGİS'in Ab- 
raham Peygamber olması gerek. 
Mirşan, K. 1991; Bolbollar; 8.16-17. 

Soru: ÖGİS'imizden bize geçen 
bir eser varmı ? 

Mirşan: Burada Size acayip bir 
cevap vereceğim ve "var" diye- 
ceğim. Bir defa, ALTI YARIO 
TİGİN gibi yüce bir eser var. 
Diğer taraftan,Kur'an-ı Kerimde 
geçen pek çok ayetlerin Türkçe | 


bilmekteyiz. Bu Kur'an metin- 

leri ile onların Erken-Türkçede- 
ki karşılıklarının pek çoğunu * 
“Dinlerin Gelişimi” ve "Proto- 
türk Bilginlerine göre Asiro- | 
fizik" adlı kitaplarımda etraflı | 
olarak açıklamaktayım. “4177 
YARIO TİGİN” adlı eserimde 
geçen ve Kur'anı Kerimin 
Mendelismus'u ifade ediş şek- 
lini gösteren ayet te son derece 
ilginç. Mirşan 1978; s.47. 


Şimdi sıkı durun, ÖGİ- 
S'imizin kaleminden çıkmış bir 
yazı var ! Bu yazı şöyle başlı- 
yor: 


metinlerde karşılıklarını bula- di 


Ve dahi, sudaki canlıları 
karada eksiklendirip öldürdük 
ise; karadaki canlıları suda ek- 
siklendirip öldürdük ise; pro- 
sessual imanın esasını koparıp, 
kendi esasımızı getirdik ise; 
subordine bir ordu sürerek, 
talihli giderek, düşmanı sanca- 
rak, ok atarak, prosessual iman 


TL 


1 


esaslardan ayrıldı isek; iletil- 
me (yani, evolusion—K.M.) va- 
hiy olmuş canlıları günahsız ye- 
re bulandırdı (fenalaştırdı) isek; 
onları akrabalarından ayırdı 
isek; ve dahi, binen dazlak ilâ- 
veler le (yani, elekiriğin temel 
birimi olan e ile—K.M.) siruk- 
tural taç (yani, model—K.M.,) 
teşkil eden"kişi"leri, keder-kulu 
kılıp, kolay yoldan yenik tutarak 
cefalandırıp, iritti isek; anaya- 
sayı yolundan çıkardı isek; 
halkın bulanmasına (yoldan çık- 
masına) katkıda bulundu isek; 
saik invarianslı düzenlere (yani, 
bu düzenlerin bozulmamasına 
karşı—K.M.) tedbir getirdi isem 
(yani, tedbir getirmek mecbu- 
riyetinde kaldı isem—K.M.); ve 
dahi, kalkınan populasionu, iki 
defa arka verip, inşa etti isek 
(yani, inşa etme zorunluluğunda 
kaldı isek—K.M.); şehirden şe- 
hire,  populasiondan o popula- 
siona, ilden ile dinleyici konfe- 
ransçısı olarak vaiz etti isek;in- 
di, onların hepsinden dolayı 
pişmanlık duyuyoruz (yani, siz- 
ler kötü eylemlerinizden dolayı 
pişmanlık duymalısınız—K.M.); 
bu sebebden dolayı, pişmanlık 
duyduklarımız üstün gelsin (ya- 
ni, Tanrı bizi affetsin—K.M.). 
Metnimiz bundan sonra, 
Mirşan, K.1990; Profotürk Bil- 
ginlerine göre ASTROFİZİK, s. 
258,246,139,112,85,49,13  me- 
tinleri ile "as/rofizik” alanında 
devam ederek, nuklear fizik 
hakkında bilgiler veriyor. Çok 
eski çağlarda bugünkü modem 
Fiziğimiz alanında söziyesi olan 
bir kişinin peygamber kimliği 
hakkında şüphemiz olmamalı, 
herhalde. 
Soru: Sizin "Erken-Türkler” de- 
diğiniz en eski Türklerin varlığı 
hangi çağlardan başlıyarak bi- 
liniyor ? 
Mirşan: "Erken-Türklerin var- 
lığı onların konuşmaya başla- 
dıkları günden beri biliniyor", 
diyebilirim, çünki onlar konuş- 


Sahife 5 


muya başladıkları günden beri 
yazı yazmıya da başlamış bulu- 
nuyorlar. 


Mirşan, K. 1970, s.14,18,21; 1978, s.11,17,19- 
51; 2000, Şölgentaş, 28-31. 


Soru: Bunlar hangi aftuyuslar- 
dan tarihlerden) kalma yazı- 
lardır. 

Mirşan: (1) Resim yapılmıya 
35.000 yıl önce başlanmıştır; 
(2) piktogrammlara 20.000 yıl 
önce başlanmıştır; (3) peiro- 
giyphlere 18.000 yıl önce baş- 
lanmıştır, (4) çın |hakikil afi- 
lamda yazı yazılmıya 14.000 yıl 
önce başlanmıştır. 

Mirşan, K. 2000; Pra-Mısır Hieroglifleri, 5.9. 
Soru: Okuduğum tarih kitapla- 
rında, sözkonusu ettiğiniz aftu- 
yuslar hakkında hiçbir şey gör- 
medim; buna karşılık, çok daha 
yakın afituyuslar sözkonusu edi- 
liyor. Buna göre, diğer pek çok 
aftuyus saptamaları da yapıl- 
mış olmalı ? 

Mirşan: Taşlar üzerine yazıl- 
mış yazılar için karbon testi ve- 
ya termoluminessens usulü gibi 
kesin sonuç veren afifuyus sap- 
tamalarının yapılması mümkün 
değildir. Buna göre, taş üzerin- 
deki yazı ile yaşıt olacağı aüla- 
şılan, kömür, kemik şeklindeki 
kalıntılar bulmamız gerekecek- 
tir. 

Bu iki usulün tatbikinin 
mümkün olmaması halinde, ge- 
ride şu kalıyor: yazı için kulla- 
nılan malzemeyi (taş mı, bronz 
mu, kayın kabuğu mu, v.b.) göz 
önünde bulundurmak; yazı ile 
beraber çizilen resimlerin stil- 
lerini analiz etmek; yazılan ya- 
zıyı okuduktan sonra, yazının 
alfabe şekli ve süli üzerinde 
durmak. 

Diğer bir önemli usul de, 
arkeolojik verilere veya kültür 
çağlarına dayanarak yapılabi- 
linecek affuyus tespitidir. Es- 
öfük olarak, neolitik çağ yazıtı, 
bronz çağı yazıtı, Mosterian ça- 
Şı yazıtı, Magdelenien çağı ya- 
zıtı gibi. 

Bunlara bir örnek ver- 


mek gerekir se—Xagasstandaki 
Abagan Sarayı harabelerinde 
bazı Çin işi eşyalar ve Çince 
damğalar bulunmuş olduğun- 
dan, S.V.Kisâlöv bu sarayın 
Han Sülâlesi (d.6.206-d.s.219) 
çağına ait olacağını söylemiş 
bulunuyor ( Mirşan,1970,s.15 ). 

Ancak, bu gibi tespitle- 
rin indi kabullere dayandığı ve 
hatalı olabilecekleri gözönünde 
bulundurulmalıdır. 

Sorunuzun konumuz 0- 
lan içeriğine gelince, yukarıda 
verdiğim ve son zamanlarda 
saptanmış olan af/uyuslar ka- 
bule şayan karbon testlerine da- 
yanmaktadır. 

Soru: Yukarıda Abagan Sara- 
yının afituyusunu saptıyabilmek 
için, Çin kaynaklarına başvu- 
rulduğunu beliritiniz. Bu yönde 
başvurulabilinecek olan diğer 
kaynaklar da varmı? 

Mirşan: Çin kaynaklı eserler 
dışında, göfuyus saptamaları i- 
çin başvurulan iki kaynak daha 
var. Bunlardan biri Pars kralı 
Dareios I'in Nakşi-Rüstem ve 
Bisütun vadilerindeki yazıtla- 
rdır. İkincisi ise Greklere ait 
eserlerdir. 

Esöhük olarak, Issıg 
Ourğanının affuyusunu tespit 
eder ken, Kemal A .Akişev şöy- 
le diyor (s.32) : "Bizim eramıza 
kadarki birinci bin yılın ikinci 
yarısının başlangıcında Avras- 
yada—bilhassa kılıç ve hançer- 
ler olmak üzere—yakın-adımlı 
silâhlar geniş çapta yaygın hal- 
de idi. İskit ve Savromat silâh- 
larının gelişim şekilleri, Sakala- 
rınkine kıyas la, daha iyi bir iş- 
çilik göstermektedir. İskit silâh- 
larının birçok tiplerinin aütu- 
yusları ise, İskit gurğanlarının 
kazılarında elde olunan, Grek 
kökenli eşyalara göre kesin o- 
larak tespit edilmiş durumdadır. 
Buna göre, eski İskit eserleri- 
nin kronolojik cetveli Saka si- 
lâhlarının  aftuyuslandırılması 
için de temel teşkil etmektedir”. 


Nİ em e, a, e a be, e, 


Bu şekilde, Saka eserle- 
rini İskit eserlerine ve onları da 
Grek eserlerine dayandırdıktan 
sonra, Akişev Issıg mezarının 
tarihini d.ö.5”“ yüzyıl olarak 
belirtmektedir. Ancak, Saka e- 
serlerinin Grek eserlerine da- 
yandırılarak aftuyuslandırılma- 
sı yalnış oluyor. Çünki Sakalar 
çok eski bir oğuşun temsilci- 
leridir, buna karşılık, Grek oğu- 
Şu böyle değil. 

Nitekim, bu mezarda bu- 
lunmuş olan bir gümüş kadeh- 
teki yazının Açıktaş alfabesi ile 
yazılmış olduğunu, yazı dilinin 
ise ANANTIMADI JantikJ bir 
Tükçe olduğunu; yani, mezarın 
binlerce yıl öncelerine ait bu- 
lunduğunu görmekteyiz. 

Soru: Yani, Siz taş üzerine yazı- 
Jan yazılar için karbon testi ya- 
pılamadığından, tarihlerinin bi- 
linmesine de imkân olmadığı 
kanısındamısınız ? 

Mirşan: Tamamiy le değil,çün- 
ki böyle taşların mensup oldu- 
Zu yerleşim alanları da bulun- 
maktadır. Zsöfük olarak, Doğu 
Anadoluda bulunmuş olan pic- 
fogramm (ve pelfrogiyph'lerin 
aütuyuslarını söylememiz için 
bir olanak belirmiş bulunuyor: 
Ergani İlçesinin Çayönü mevki- 
yinde bulunmuş olan bir yerleş- 
mede yapılan radioaktıv karbon 
testi, bu yerleşmenin başlangı- 
cının 9.500 yıl öncesine dayan- 
dığını, sonunun ise 8.700 yılını 
bulduğunu göstermektedir. 
2.6.1985 günlü Milliyet gazatesi 

Buna göre, bu civardaki kaya- 
üstü resimlerinin a#fuyuslarının 
da bu iki tarih arasına düşmesi 
gerekir. Bunun gibi, Lascaux 
Mağarasındaki (Fransa) bir ma- 
Şara çukurundan alınan karbon 
içerikli örneklere göre, "Avcı 
Trajedisi" ismi verilen kayaüstü 
resminin yaşı karbon testi ile 
17.070 yıl öncesi olarak belir- 
lenmiş bulunmaktadır. 

Soru: Peki, afituyusu takvimlere 
dayanan belirlemeler yokmu ? 
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Mirşan: Vardır ve bunların ba- 
şında Türk takvimi gelir. Bu 
takvime göre yapılan affuyus 
belirlemelerini Herodotus, Pro- 
kopius, Rufus Çuintus Curtius 
ve Çin bolbol haberlerinin a#fu- 
yus belirlemeleri ile de teyit e- 
debilmekteyiz. 

Mirşan, K. 1983; Türk Kültürü Dergisi, 
5.252. 

Soru: Fakat bu teyitler çok eski 
çağları kapsamamaktadırlar. 
Mirşan: Çin 60/b0/ haberleri i- 
çin böyle diyebilirsiniz. Çünki 
ben Çinlilerin çı? haberlerinin 
"savaşan devletler çağı" denilen 
d.ö.481-256 döneminden sonra 
başladığı kanısındayım. Ondan 
önceki çağlarda kimin Çinli ve 
kimin Og veya Türk olduğu a- 
çık olarak belli değildir. £söğük 
olarak, Oğuzlar d.ö.505-504 


yıllarında bugünkü Çine yerleş- 


mişlerdir ve bugünkü Çinde 
(Büyük Okyanus kıyılarında) 
birçok beylikler kurmuşlardır. 
Büyük bilginimiz Öfre Bıfa 
Başı ise, Buumın Oağanın Ot- 
Oz Tatar, Ortafi ve Tatabıdan 
ibaret Üç Ogları egemenliği al- 
tına aldığını ve Türklerin bu- 
günkü Çinin en doğu kıyısında 
(Büyük Okyanus kıyılarında) 
200 yıl olurduklarını (büküm 
sürdüklerini| yazıyor ki, bu çağ 
d.ö.789-589 olmalı.Buumın Oa- 
gan la buralara kadar giden O- 
uz misyonerleri ise, burdaki 
halkı ve Çinlileri İT-ÖG dinine 
sokmak için 80 yıl uğraşmış bu- 
lunuyorlar. 


Mirşan, K. 2000; Erken-Türk Devletleri ve 
Türük Bil, s.42. 


Soru: Çindeki bu Türk egemen- 
İ-Etiriş Oağanın d.ö.565'de 
Türük Bili yeniden kurmasından 
sonra da devam edebilmiş mi? 

Mirşan: Ben o zamanki Çin;ya- 
ni, "barbarlar" afilamında olan 
TABIĞAÇ, deyiminden Orta 
Çini afilamaktayım, çünki bu- 
günkü Çinin Büyük Okyanus 
kıyılarında Türk ırkından olan 
kavimlerin yaşadığı afilaşılmak- 
tadır. Çafım Türük Bilge Oa- 


San VW, d.ö.500 yılında işte bu 
TABIĞAÇ'ı işgal ederek, ken- 
disini, OS-UDURLULMIŞ U- 
ÇA USUNOUN UR JUniver- 
zum Stratejisi Liderliği Haki- 
mil; yani, "Tanrının Kralı”, ilân 
eder. Bu deyimin Çincesi 7en- 
ming'dir ve "Gök Hakimi" atila- 
mına gelmektedir. Bu hakanı- 
mızın d.ö.498'de ölümünden 
sonra ise, o güne kadar Türük 
Bile tabi olarak yaşıyan Çin O- 
guzları, Öfre Bıfa Başının de- 
yimi ile, TABIĞAÇDAĞI O- 
ĞUZ-TÜRÜK, Çinin idaresini 
ellerine geçirmiş olmalı ki, yu- 
karıda sözkonusu ettiğimiz, "sa- 
vaşan devletler çağı" bunu ifade 
etse gerek. Yani, Çindeki çın 
Çinli egemenliğinin d.ö.256 yı- 
lından başladığını ve, buna gö- 
re, Han Sülâlesinin (d.6.206- 
d.s.219) bu Çinli egemenliğini 
temsil ettiğini söylüyebiliriz. 
Soru: İskitlerin Türk olmadık- 
ları söyleniyor, gerçekten böyle 
mi? 

Mirşan: Rusların başlattıkları 
bu kabul, bütün ÇURIĞARU 
IbatıJ bilginlerinin de kabul et- 
tikleri bir görüştür. Ancak, bu- 
nun bir hayal mahsulü olduğunu 
Anadolu Prototürkleri adlı kita- 
bımda etraflı olarak göstermiş 
bulunmaktayım. Burda ise, ken- 
dilerine UÇ ESİG EL AT diyen, 
İskitlerin bıraktıkları yazılardan 
bir örnek vermek le yetineceğ- 
im: 

OO AT, OO EKİ ÖZÜÜN, UÇ- 
ESİG-EL-AT ANIS UÇ- UÇUN 
EDİLİNTÜ EPPİN EDİSİNİL 
EKİ UYULUĞUTUNUÇ UÇ- 
UÇU ED. 


Og vatanının, Og'lardan ibaret, 
"Uç-Esig-İl-41" denilen devleti 
Jederativ bir devlettir. 

Burda geçen Uç Esig El 
At sözünü Herodotus "Solar" 
şeklinde naklediyor (Herodotus 
IV/6) ve "royal" afilamında ol- 
duğunu söylüyor ki, bu deyimi 
Etrüskçede ALTUÇ Jkrallık)| 


şeklinde görmekteyiz. İsmin 
Hellencesi ise Skyth'dir. Ger- 
çekden, "lider" afilamında olan 
UÇ sözünü "kral" şeklinde de 
tercüme edebileceğimiz açıkdır. 
Nitekim, OUÇ-UÇU sözünün 
"devlet" afilamında oluşu da 
bundan kaynaklanıyor. UÇI AT 
(lider) sözünü Türükler "Allah" 
afilamında da kullanmış bulu- 
nuyorlar. Bu afilamı, yukarıda 
sözkonusu ettiğimiz, OS UDU- 
RULMIŞ UÇA USUNOUN UR 
deyiminde de görmekteyiz. U- 
ÇUD JUÇ-UD, Tanrı stratejisi| 
deyimi ise, "Tanrının Kırbacı" 
(Scourge of God) şeklinde, Atti- 
lânın lâkabı olarak kullanılmış 
bulunuyor ki, aslında bu "Tanrı 
yolunda giden liderin stratejisi" 
şeklinde olmalı. 


Soru: Etrüskler de Türkmüdür? 
Mirşan: Kazakstanın güney- 
doğusundan geldikleri tahmin 
olunabilen, Etrüskler ilk önce 
(5.000 yıl önceleri) o Kâmnten'e 
(Avusturya), d.ö.1500'lerde ise 
Po Ovasına yerleşmişler. Po O- 
vasında Avusturyada bulabil- 
dikleri madenleri bulamama- 
ları, onları bu madenlerin bol- 
bol bulunduğu Etruria'ya yer- 
leştirmiş bulunuyor. 

Mirşan, K.1998; Etriskler; s. 14,25,69. 

Etrüsklerin Oo Fransanın 
Vichy Kenti yakınındaki Glozel 
halkına ESİBİZ ES UÇULUSU 
(kendimizden olan (bize men- 
sup) liderlik) demelerinden, A- 
vusturya Etrüsklerinin Fransaya 
da yerleştikleri (5.000-6.000 yıl 
önceleri) afilaşılmaktadır. Buna 
karşılık, Etrüsklerin Almanya 
doğrultusuna UZATIÇINIR U- 
ÇUZ (sonsuz diyarlar liderlik- 
leri) demelerinden , buralarda 
henüz muntazam bir devlet te- 
şekkülünün varolmadığına hük- 
molunabilinmektedir. 

Etrüskler en çok yazıt 
bırakan halklardandır ve bu ya- 
zıtların hepsinin dili Erken- 
Türkçedir. Sayın okuyucuları- 
mın, aşağıdaki bir tek metni o- 
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kuduktan sonra bile, Etrüskle- 
rin Türk oldukları hakkında 
şüpheleri kalmıyacağı kanısın- 
dayım: 0 
ELİTİB ESİZÜÇ ALTUÇ ELİG, 
ULOUP AÇILUÇ ETÜY, 
UYUPPL-ÜYÜPPİ EDİSİTİP, 
UB-UO APPARUYA ALTITIL, 
ALIRITIP APPARUY EDİTİLSİT 
UO ESİKİÇÜY YATASIZ. 
ÖZÜK ÜY ESİTİD APPARTUCUÇ 
ULUDUTUB YATAALIZ ÜY. 
Göndererek hatırlatan Krallık 
halkı, 
birdenbire açılmasını mümkün 
kılarak; 
"Uyacak mı, evime ?", diyerek, 
tereddüt le götürmüş olmanıza 
rağmen, 
alıp götürmüş olmanın 
manasını kavrıyacaksınız : 
bir eve sahip olma hissini telkin 
ederek götürmenize sebeb olan 
ulu bir his le yatabileceğiniz bir 
eviniz olacak. 

Bir anahtar üzerine, a- 
nahtar reklâmı için, yazılmış o- 
lan bu şiir, adeta bugünkü Türk 
ağızlarından biri ile yazılmışca- 
sına, ustalıklı, hisli ve sıcak; ve, 
buna göre, Etrüsklerin |E TÜ- 
RÜSÜK'lerin) Türkçe konuş- 
tukları hakkında açık bir delil. 
Soru: Anadoludaki Erken-Türk- 
ler hakkında bize neler aflata- 
caksınız ? 
Mirşan: Bu konuya girmeden 
önce, Protogrekler üzerinde 
durmamız gerekecek, Hero- 
dotus (1/57) "Pelasgler bir bar- 
bar dili konuşmuş bulunuyorlar. 
Eğer bu hal bütün Perlasgler i- 
çin geçerli olmuş ise, bu takdir- 
de, Pelasg soyundan olan, Atti- 
ka halkı, Hellen soyuna çevrilir 
ken, kendi dillerini değiştirmiş 
bulumuyor", demek suretiy le, 
merkezi bugünkü Atina Şehri 
olan, Attika halkının Hellen ol- 
madığını, Pelasg olduğunu, ve 
ayrı bir dil konuştuğunu söylü- 
yor. İşte biz, Attikada bulunmuş 
olan kara figürlü ve erken kızıl 
figürlü vazolarda Erken-Türkçe 
metinler görmekteyiz ki, ben 


bunlara "Protogrekçe" demek- 
teyim, çünki "Grek" sözünün 
aslının ÖG-ERİG olduğu ve bu 
halkın Sibiryadaki Kemçik Öze- 
ninin Kızıl Macalık Kenti yöre- 
sinden geldiği afilaşılmaktadır. 
ÖG-ERİG diline örnek ola- 
rak şu meti verelim: 
Mirşan 1973; 5.4,13,29. 
Pe 1: OO ERÜY EZİSİG ÖGÜ- 
NÜZ. İÇÜY UOUZUN. 


Asker dönüşünün kutlu takdisi. 
İçki takdimi. 
Diğer örnekler için bkz : Mirşan 1993, s.15. 
Protogreklerin Kızıl Ma- 
calık Kenti yakınlarından gel- 
miş olabileceklerine karşılık, A- 
nadolu Prototürklerinin çıkış 
yerleri buraları değil. 
Soru: Bunu nerden biliyorsu- 
nuz ? 
Mirşan:Çünki Erenköy ve, o- 
nun devamı olan, Trabzon ve 
Side yazıtları Açıktaş alfabe- 
sinin Issıg Köl kolu karekterini 
gösteriyor. Bu son yazıda geçen 
UB-OZ kavramı (Mirşan 1970, 28) 
da, zaten Side yazıtlarının esası- 
nı teşkil eden, “Zews” kavramını 
dile getirmektedir. 
Mirşan 1985, s.3538-40. 
Soru: Issıg Köl ve onun devamı 
olan yazıtların bir kronolojisini 
yapmak mümkün müdür ? 
Mirşan: Ben Açıktaş yazısını 
d.ö.4975 olarak kabul ediyo- 
rum. Issıg Ourğanı için ise bir 
aftuyus tespiti yapmadım. An- 
cak, bu yazıtta kullanılan alfa- 
benin, Açıktaş alfabesine kıyas 
la, bir çok özellikler kazanmış 
olduğunu ve, çok daha gelişmiş 
bir alfabe şekli gösterdiğini 
gözönünde bulundurur sak, Is- 
sıg yazısı için d.ö.3500 yıllarını 
kabul edebiliriz. Ancak, bu rak- 
kam yerine, Prototürkçe Yazıt- 
lar kitabına göre (s.56) d.ö.3381 
demeyi tercih ederim. Erenköy 
yazıtı için ise, benim koyduğum 
afituyus d.ö.1980 (Mirşan 1973, s26) 
ve Side yazıtı için d.ö.1.000 


yıllarıdır. 
Mirşan 1985, 527. 


Soru: Bu tarihleri neye daya- 
narak söylüyorsunuz ? 

Mirşan: Daha önce de belirtti- 
Sim gibi, taş üzerine yazılan ya- 
zıların affuyus'larının belirlen- 
mesi için ilmi bir usul bulunmu- 
yor. Ancak, bu taşların bazıları- 
nn affuyuslarını söylüyebil- 
memiz ise, son derece gerekli o- 
luyor. Diğer taraftan, “ültür 
karşılaştırmaları” ile arkeolog- 
ların dile getirdikleri göfuyus- 
ların çoğu işe yaramaz halde, 
çünkü bu tespitlerin temelinde 
(1) bütün alfabelerin Proto-Sa- 
mi alfabesinden doğduğu, 

(2) Türk oğuşunun Mısır, Çin, 
Asur, Yunan oğuşları ile kıyas- 
lanamıyacağı görüşü yatmakta- 
dır. 

İşte, bu çıkmazdan kur- 
tulabilmek üzere yollar aradım. 
Bu yollardan biri ise, Türk yi- 
mini (takvimini) değerlendir- 
mek oldu. 

Soru: Ben şimdiye kadar duy- 
madım, "Türk takvimi" diye, ay- 
rı bir takvim mi var ? 

Mirşan: Hem de birçok tür- 
lerde. Ancak, bunları, 

(1) AT-OĞ saltanat) takvimi, 
(2) AT-ULUO YİM Julaşımlı 
takvim) diye, ikiye ayırabiliriz. 

Türükler YİM'lerini d. ö. 
1517 yılından beri kullanmıya 
başlamış bulunuyorlar. Ancak, 
İL-ETİRİŞ ÇAĞAN d.ö. 565'de 
yeni bir ödüs |devletJ kurunca, 
bu ödüsün kurulduğu yıldan 
başlamak üzere, kendi saltana- 
tının yömnini teşkil etmiş; onun 
oğlu da, babasının ölüm yılın- 
dan sonra gelen d.ö. 537 yılın- 
dan başlamak üzere, ikinci bir 
AT-OĞ YİMİ teşkil etmiş bu- 
lunuyor. Fakat bu kişi, yani, 
ÇANIM TÜRÜK BİLGE ÇA- 
ĞAN 1, kendi başarıları için 
kendi yimini kullanmıya devam 
etmek le beraber, OIROIZ ÇA- 
ĞANLARI için yeni bir yin 
kullanılmasını emretmiş bulu- 
nuyor. Bu yim, dö. 1517'den 
değil, EÇİM OAĞANIN dö. 
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525'de ölümünden sonra tahta 
geçmiş olan, ÖKÜL TİGİNİN 
tahta geçiş yılı olan d.ö. 524'den 
(dahil); yani, 1.1.524'den başlı- 
yacaktır. 

EÇİM OAĞAN yimi di- 
yebileceğimiz bu yimin kullanıl- 
masının da iki türlü olarak ge- 
liştiğini görmekteyiz : 

(1) GIROIZ ÇAĞANIĞ BOL- 
BOL yimi, 

(2) astronomik af/uyus tespiti 
şeklinde gelişen yim. 

Bu iki yim arasında e- 
sasta hiçbir fark bulunmamak la 
beraber, sonuncusunda 4#fuyus- 
Jar güneş ve planetlerine göre 
ifade edilmektedir. 

Mirşan 1985, 5.137-171. 

Soru: Bu yimleri hangi eserle- 
rinizde tarif ettiniz ? 

Mirşan: ALTI YARIÇ TİGİN, 


Türk Kültürü Dergisinin 1983 “| 


yılındaki 240 ve 241 sayılı nüs- 
haları, Anadolu Prototürkleri ile 
Türk Takvimi isimli kitaplarım. 
Soru: İfadenize göre Türük yimi 
dö.1517'den o başlamaktadır. 
Halbuki, Sizin esas konunuz Tü- 
rük tarihinin taşa yazılı eserle- 
rine ait d.ö. 7000-1000 yılları- 
dır ve bu yıllar hakkında da ba- 
zı aüituyuslar söylemektesiniz ? 
Mirşan: Evet, yukarıda "çık- 
maz" dediğim konu da zaten bu- 
dur ve bu problemi çözebilmek 
için "Prototürkçe Yazıtlar" adlı 
kitabımda bir usul geliştirmiş 
bulunmaktayım. 

Soru: Nasıl bir usul ? 

Mirşan: Türklerin ÇATUN Jkat- 
mer) dedikleri ve Alman mate- 
matikçisi Bernhard Rieman'ın 
"manifold" o (Mannigfaltigkeit| 
dediği bir geometriyi, b0/b0/ 
katmerleri bakımından ifade e- 
debilecek bir matematik geliş- 
tirdim (Mirşan 1970, s.45-63). Bu ma- 
tematiğin Türk &o/bollarnın 
bilinen rakkamlarına uyan ko- 
nularını gözden geçirdikten son- 
ra, onun Türk bo/bollarınn 
özek-katmerlerine karşılık gelen 
maksimum ve minimum nokta- 


larını bazı yazıtların aöfuyusu 
olarak kabul ettim. Zsöğük ola- 
rak, yoP' — - 4975 (yani, dö. 
4975) Açıktaş yazısına, şgP' — - 
1980 Erenköy yazısına karşılık 
gelen değerlerdir. Burdaki 9,8, 
7... OATUN katlarının numa- 
ralarıdır. y bir OAT'ın ilk değe- 
ri, x bu ÇAT'ın kök değeridir 
ki, bunları YAWIZ ADALAR 
Yasi radiafions| ve AZMIŞ- 
LAR Jspurious'lar); yani, İKİN- 
Tİ ADALAR fsekondar radia- 
sionlar|, kavramları ile de kı- 
yaslıyabilirim Yani, y ve x birer 
"tabiat verisi" olarak kaale alın- 
maktadır, ve bunlara "özek de- 
Şerleri" diyebiliriz. 

Bir funksionun karakte- 
ristik yerleri olan maksimum ve 
minimum değerleri bulunmak 
istenir se, eğri denkleminin tü- 
revleri alınır. Elbette, Erken- 
Türk dbolbolunun da karakte- 
ristik noktaları en seçkin eser- 
lerin yazılmış olduğu dffuyus- 
lardır. Bunlar ise, Açıgtaş Ya- 
zısı, UW-ON Yazısı gibi yazıt- 
lardır. 

Diğer taraftan, karakte- 
ristik yazılar karakteristik ifa- 
deler göstermelidir. Zsöğük ola- 
rak, Açıgtaş Yazısında BU pre- 
pozisionu, postpozision şeklin- 
de kullanılarak, ar&ke/ fİngliz- 
cede #he, Almancada der, die, 
das| şekline çevrilmekte; iki 
BU olmak üzere, çift akkuzativ 
(düşüm gelişi) halinin kullanıl- 
dığına da tanık olmaktayız. Bu- 
na göre, Açıgtaş Yazısının Türk 
dilinin karakteristik bir şekli ol- 
ma ihtimali çok büyüktür. 

Aynı şekilde, Etrüsk ya- 
zıtlarında, "erkek, dişi ve taraf- 
sız" olmak üzere, isim cinsleri- 
nin teşekkül etmiye başladığını 
görmekteyiz (Anadolu Proto- 
türkleri kitabına bkz). Bu da ö- 
nemli bir karakteristiktir. 

İşte ben, Prototürklere 
mahsus OATUN'umun (yani, 
bolbollar funksionumun) OAT'- 
İarının potansial değerleri P'nin 


türevlerini almak, bu türevlerin 
verdiği tarihleri Prototürk yazıt- 
larının en karakteristik olanla- 
rına tekabül ettirmek, ve, bu te- 
kabülü yapar ken, dilin 50/b0/- 
lar içinde (yıllar sırasında) ge- 
lişimini göz önüne almak sure- 
tiy le, bir affuyus belirleme u- 
sulü geliştirmiş bulunmaktayım. 
Bu sistem bize şu aöfuyusları 
veriyor : > 


OAT| P'x | P'y | P"s| P''iy 
(616 250 A1) 75 | LO 
7 | 580) 788| 192( 261 
8 |1457(1980| 485) 659 
9 |3660|4975)( 1219) 1657 
10 |9191|12492|3065|4166 


Bu cetvelde, evvelemir- 

de, AT OY BİL denilen Türk 
Ödüsünün kuruluş yılını 1517- 
1457 60 yıl fark la; ve TÜ- 
RÜK BİL'in kuruluş yılını 580- 
565 — 15 yıl fark la bulabilmek- 
teyiz. Buna göre, P'x in Erken- 
Türklerin ON Boyuna ait olaca- 
ğını söylüyebiliriz. Diğer taraf- 
tan, P'y Erken-Türklerin OO 
Boyuna ait olacak, ve d.ö. 4975 
yılını Açıgtaş yazısının ve d.ö. 
1980 yılını Erenköy yazısının 
afituyusu olarak belirliyebilece- 
Siz. 
Dura-Furopos şehri Dux Sara- 
yında bulunmuş, Parsi dilinde 
yazılmış ve d.s.261 yılına ait ol- 
duğu bilinen osirakon'da TUR- 
OAN veya TUROAN BEG 
denmektedir. Yukarıdaki cetve- 
İlimiz bu 261 aifuyusunu aynen 
veriyor. 

Cetvelimizde geçen 788 
yılı, acaba, Buumın Çağan'ın 
Selefieye gelerek yerleşmiş ol- 
duğu d.ö. 789 yılımıdır ? 
(Mirşan, 1999; s.42'ye bknz). 
Soru;Cetvelinizdeki diğer rak- 
kamlar hakkında'ne diyecek- 
siniz ? 5 
Mirşan: Bunlar hakkında şim- 
dilik hiçbirşey söylemiyeceğim 
ve bilginlerin usulüm hakkında 
fikir söylemelerini bekliyece- 
öim. 


Sahife 7 


Soru: Bu rakkamlar içinde Do- 
ğu Anadolu verilerine uygun 
düşebilecek olanı var mı ? 
Mirşan: OATUN'umuzun (ma- 
nifold'umuzun) P”sı — 7692 
rakkamı Doğu Anadolu yazıt- 
larından birine ait olabilir, bile- 
miyorum. ğ 
Diğer taraftan, Anadolu 
Prototürkleri isimli kitabıma gö- 
re, Pra-Mısır yazısının Doğu A- 
nadoludan kaynaklandığı afila- 
şılmaktadır. Pra-Mısır oğuşunun 
Menes'in d.ö.2849 yılından baş- 
lıyarak sürdüğü sanılan saltanatı 
ile başladığını kabul eder sek,bu 
başlangıcın Anadoludaki men- 
şeini cetvelimize göre x0P” — 
3065 olarak kabul edebiliriz. 
ÇATUN'umuzun bu OAT'ında, 
d.ö.1650'deki Hyksos invazio- 
nuna tekabül eden, P”ys — 1637 
ve, Hitit Ödüsünün d.ö. 1200 
yılındaki yıkılmasına ve Truva- 
da demir çağının başlamasına 
tekabül eden, P”x» — 1219 rak- 
kamları da önem kazanmakta- 
dır. Hatta, Pra-Mısır yiminin 
başlangıcı olduğu söylenen d.ö. 
4241 yılını da cetvelimizde 
"ıp — 4166 olarak görmekte 
olduğumuz da söylenebilir. An- 
cak, burda hemen belirtmeliyim 
ki, bunlar bir teorinin ilham et- 
tiği verilerdir ve gerçekten doğ- 
ru olup olmadıkları belirli değil- 
dir. 
Soru: Doğu Anadoluda neler 
bulundu ? 
Mirşan: Doğu Anadoluda Orta 
Asyanın Tamğalı Sayı ve Sibir 
pictogramm ve petrogiyph'leri- 
ne çok benziyen ifadelere tesa- 
düf etmekteyiz. Bunların Orta 
AAsyadaki benzerlerine "20.000 - 
10.000 yıl önceleri” der sek, on- 
ların 12.000-7.000 yıl öncele- 
rinde (yani, mezolifikumda) ya- 
zıldıklarını varsayabiliriz. Yani, 
Orta Asya ve Sibir Erken-Türk- 
lerinden bir kol 12.000 yıl önce- 
lerinde Doğu Anadoluya yerleş- 


miş olmalı. 
Uyanık 1974, 5.17' ve 95'e biz. 


Soru: Doğu Anadoluda yazı bu- 
Tundu mu ? 
Mirşaan: Burda pikfogramm ve 
petrogiyph'ler dışında, yazı da 
mevcut. Bunların en güzel ör- 
neklerini Erzurum İlinin Kara- 
yazı İlçesinin Salyamaç Köyü 
yakınındaki Cunni Mağarasında 
ve Vanın güneyindeki Tirşin 
alanındaki Çilgiri Köyünde gör- 
mekteyiz. 
Soru: Bunlar Türk alfabesinin 
harfleri ile mi yazılmış ? 
Mirşan: Tamamiy le değil,çün- 
ki ben "Türk Alfabesi" deyince, 
bugün kendilerne "Türk" dedi- 
ğimiz budunların (kavimlerin) 
daha önceleri kullandıkları al- 
fabeyi doğuran yazıyı afilamak- 
tayım. Halbuki, Anadolu yazısı 
Türk Alfabesini doğurmamış, 
at başlangıçta Türk Alfabesi 
ile aynı bir basamakta bulun- 
muştur. 
Soru: Peki, bu yazı hangi alfa- 
beyi doğurmuş bulunuyor ? 
Mirşan: Bu hususta kuvvet le 
iddia olunabilinecek husus Pra- 
Mısır yazısı; yani, #ieroglifler- 
dir. "Anadolu Prototürkleri" i- 
simli kitabımda (5.133) 8 Ana- 
dolu #amğasının hierogliflerin 
orijini olduğunu göstermiş bu- 
lunmaktayım (1985). Bu tespi- 
timin sayısı şimdi 18 famğaya 
çıkmış bulunuyor. 
Soru: Yani, hieroglifler Mısıra 
Anadoludan mı gitti ? 
Mirşan: Hierogliflerin orijinini 
gösteren işaretler şimdiye kadar 
bulunabilmiş değil. Zsöğük ola- 
rak, Mısırı kuşatan Büyük Sah- 
rada birtakım kaya resimleri bu- 
Tundu-bulunmasına, fakat hie- 
rogliflerin izine rastlanılamadı. 
Arabistan, Filistin ve Lübnanda 
da pek çok yazılar bulundu, an- 
cak, bunların hiçbiri hieroglifler 
le bir befizerlik göstermiyor. 
Soru: Pra-Mısır hierogliflerinin 
Erken-Türk kökenli olduklarını 
ileri sürer ken, bu iddianızı hie- 
roglifleri sesli olarak okuya- 
rak mı ifade ettiniz ? 


Mirşan: Beni, Pra-Mısır hie- 
rogliflerini okuduklarını iddia 
eden, diğer bilginlerden ayıran 
ana fark da zaten burda yatıyor. 
Onlar, J.F.Champollion'un bir 
Pra-Mısır yazısında, domefik 
yazı ile yazılmış kısımda, Ro- 
man isimleri okuması ve çalış- 
malarını hierogliflere de teşmil 
etmesi halinde olduğu gibi, ya 
Pra-Mısır hierogliflerine ilmi 
olmuyan yöntemler le sesler 
izafe etmekte, veya Pra-Mısır 
yazılarının aflamlarını onları 
okumaksızın açıklamaktadırlar. 
Diğer taraftan, Champollion'un 
iddiasına göre, Pra-Mısır yazı- 
sında 24 harf vardır ve bu iddia 
Pra-Mısır yazısının 4700'e ya- 
kın şekli ile büyük bir çelişki 
içindedir. 

Ben ise, Pra-Mısır hie- 
rogliflerini, oevvelemirde, en 
eski Erken-Türk famğaları ile 
kıyaslamak suretiy le, onların 
"sestaflam" değerlerini tespit 
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ettim, ve ondan sonra bu değer- 
lere göre yazıları okudum. An- 
cak, benim okuyabildiğim harf 
lerin sayısı 128 civarındadır ve, 
buna göre, bu alanda yapılacak 
çok iş var. 

Burda şunu da kaydet- 
meliyim. Champollionun ken- 
disi Pra-Mısır hierogliflerini 
okuduğunu iddia etmemekte; 
yalnızcana, dometik yazı ile ya- 
zılmış bazı Roman isimlerini 
(sözleri değil !) okuduğunu ileri 
sürmektedir ki, onun bu iddia- 
sının doğru olduğunu ilk defa 


kanıtlıyan kişi de benim. 

Mirşan, K. 2000; Hieroglifler; Bodrum. 
Mirşan, K. 2000; Avrupa, Sibir ve Orta As- 
yadaki en eski Yazıtlara Dayanılarak Deşifre 
Edilen PRA-MISIR HİEROGLİFLERİ; 
Bodrum. 


Soru: Doğu Anadolu yazısı Mı- 
sıra gittiğine göre, hieroglifle- 
rin teşekkülünde Batı Anadolu 
yazısı olan UW-ON alfabesinin 
de tesiri olmuş olacağını söylü- 
yebilir miyiz ? 


Mirsan: Bunu söylemek müm- 
kün değil; çünki, herşeyden ön- 
ce, UW-ON alfabesi geç çağla- 
rın yazısıdır. 

UW-ON alfabesinin E- 
renköyden Trabzona, ve, daha 
sonraları, Sideye zıpladığını 
görmekteyiz ve, bazı belirtiler, 
bu alfabenin Sinopta ve Orta 
Anadolunun bazı yerlerinde de 
kullanılmış olduğuna işaret 
ediyor. 

Bu hususta söylenebi- 
linecek en önemli bulgum ise, 
Protosami (yani, Fenike) alfa- 
besinin UW-ON alfabesinin 
Side kolunun bir kopyası ol- 
duğudur. 

Mirşan, K. 19855 Anadolu Prototürkleri, 5.24. 
Not: Kâzım Mirşanın telefonu: 
0-252-377.51.31, 
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